Zatgcznik do uchwaly nr 554 Senatu UZ  z dnia 25 wrzesnia
2019 r. w sprawie przyjecia Regulaminu postepowania w
sprawie nadania stopnia doktora na  Uniwersytecie
Zielonogorskim

Regulamin

postepowania w sprawie nadania stopnia doktora na Uniwersytecie Zielonogorskim

Podstawa prawna:

Ustawa z dnia 3 lipca 2018 r. - Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz.U. z 2018 r., poz. 1669 z pozn. zm.)

Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r., poz. 1668,
z pozn. zm.)

Rozporzgdzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r. w sprawie dziedzin
nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych (Dz.U. z 2018 r., poz. 1818)

Rozporzgdzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 listopada 2018 r. w sprawie
charakterystyk drugiego stopnia efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomach 6-8 Polskiej Ramy
Kwalifikacji (Dz.U. z 2018 r.,.poz. 2218)

§1

POSTANOWIENIA OGOLNE

1. TIlekro¢ w regulaminie jest mowa o Ustawie nalezy przez to rozumie¢ Ustawe z dnia 20 lipca
2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r., poz. 1668 z pézn. zm.).

2. Na Uniwersytecie Zielonogérskim prowadzone sg postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora dla kandydatow ubiegajacych sie o uzyskanie stopnia doktora w dyscyplinach, w ktérych
uczelnia posiada wlasciwe uprawnienia.

3. Stopien doktora nadaje si¢ osobie, ktora spetnia warunki okreslone w art. 186 Ustawy.

4. Rozprawa doktorska jest przygotowywana w trybie ksztatcenia w ramach szkot doktorskich lub
w trybie eksternistycznym.

5. W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora Senat podejmuje w szczegdlnosci uchwaty
W sprawie:

a) wszczecia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora;

b) wyznaczenia lub zmiany promotora lub promotorow albo promotora i promotora
pomocniczego;

C) powotania komisji do przeprowadzenia czynno$ci w postepowaniu o nadanie stopnia doktora
(zwanej dalej komisja doktorska) w tym przewodniczacego komisji doktorskiej;

d) na wniosek komisji doktorskiej - powotania komisji egzaminacyjnej z dyscypliny, w ktorej
nadaje si¢ stopien doktora w celu weryfikacji uzyskania efektow uczenia sie dla kwalifikacji
na poziomie 8 PRK;

€) wyznaczenia recenzentow;

f) odmowy dopuszczenia do publicznej obrony;

g) nadania lub odmowy nadania stopnia doktora.



§2

WSZCZECIE POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA

1. Osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora (zwana dalej ,kandydatem™) sktada wniosek

zgodnie z Zatgcznikiem nr 1 o wszczecie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora do
Rektora. We wniosku kandydat wskazuje dyscypling, w ktorej ma by¢ nadany stopien doktora.
Jezeli rozprawa doktorska obejmuje zagadnienia naukowe z wigcej niz jednej dyscypliny,
kandydat wskazuje jedna dyscypline, w ktorej nadaje sie stopien doktora. Stopien doktora
moze by¢ tez nadany w dziedzinie zgodnie z art. 177 ust. 2 Ustawy.

Postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna si¢ na wniosek osoby spetniajacej
wymagania okreslone w art. 186 ust. 1 pkt 1-3 albo ust. 2 Ustawy.

3. Do wniosku o wszczecie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora kandydat dotacza:

a) oryginatl lub uwierzytelniony odpis dyplomu magistra lub mgr. inz. lub inny dokument
dajacy prawo do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora zgodnie z art. 186 ust. 1 pkt
1 Ustawy;

b) 5 wydrukowanych kopii rozprawy doktorskiej spetniajacej warunki okreslone w art 187
Ustawy, oraz kopi¢ cyfrowa rozprawy doktorskiej elektronicznie podpisana;

C) strona tytutowa rozprawy doktorskiej powinna zawiera¢: nazwe uczelni/instytucji nadajacej
stopien doktora, dziedzing oraz dyscypling/dyscypliny naukowe, imi¢ i nazwisko kandydata,
tytul rozprawy w jezykach polskim i angielskim, informacj¢ o promotorze/promotorach,
akceptacje promotora/promotorow, miejsce i datg;

d) streszczenie rozprawy w jezyku angielskim (nie wigcej niz 4 strony znormalizowanego
maszynopisu);

e) w przypadku rozprawy doktorskiej przygotowanej w jezyku obcym nalezy dotaczy¢
streszczenie w jezyku polskim oraz wniosek o przedstawienie rozprawy w jezyku obcym;

f) pozytywna opini¢ promotora lub promotoréw 0 rozprawie doktorskiej;

g) zyciorys oraz opis dorobku naukowego lub artystycznego zawierajacy wykaz publikacji
naukowych lub dziet artystycznych. Dorobek powinien spetniaé warunki okreslone w art.
186 ust. 1 pkt 3 lit a, b i ¢ Ustawy;

h) w wypadku publikacji wieloautorskich nalezy dotaczy¢ os$wiadczenia wspotautorow
okreslajace ich indywidualny opisowy i procentowy wktad w powstanie publikacji zgodnie
z Zalacznikiem nr 2 a, b. W przypadku gdy praca zbiorowa ma wigcej niz pigciu
wspotautorow kandydat przedktada o$wiadczenie okreslajace jego indywidualny opisowy
1 procentowy wktad w powstanie tej pracy oraz oswiadczenia co najmniej czterech
pozostatych  wspotautorow. Kandydat jest zwolniony z obowigzku przedtozenia
oswiadczenia w przypadku $mierci wspétautora, uznania go za zmartego albo jego trwalego
uszczerbku na zdrowiu uniemozliwiajacego uzyskania wymaganego o§wiadczenia.

4. W przypadku postgpowan w trybie eksternistycznym lub gdy doktorant ze szkoty doktorskiej

ztozy rozprawe doktorskg przed zakonczeniem ksztatcenia w szkole doktorskiej, kandydat

dodatkowo zalacza:

a) dokumenty potwierdzajace uzyskanie efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie
8 PRK. Takimi dokumentami mogg by¢ na przyktad: poswiadczenie ztozenia wniosku
grantowego do NCN lub NCBiR lub unijnego oraz certyfikat (lub dyplom ukonczenia
studiow) poswiadczajacy znajomos¢ nowozytnego jezyka obcego na poziomie bieglosci
jezykowej co najmniej B2 i inne;
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b) pisemng zgode osoby proponowanej/oséb proponowanych do pelnienia funkcji
promotora/promotorow/promotora pomocniczego;

C) pozytywna opini¢ kandydata na promotora/ kandydatow na promotordw o rozprawie
doktorskiej;

d) os$wiadczenie w sprawie zobowigzania finansowania kosztow postgpowania W Sprawie
nadania stopnia doktora zgodnie z Zatacznikiem nr 3.

Rektor przekazuje otrzymane dokumenty do prorektora wiasciwego ds. nauki, ktory przekazuje je

do przewodniczacego rady dyscypliny naukowej, w ktorej kandydat ubiega si¢ o nadanie stopnia

doktora. W przypadku doktoratu interdyscyplinarnego dyscyplina, w ktorej kandydat ubiega si¢

0 nadanie stopnia doktora, wskazana jest we wniosku kandydata.

W postgpowaniu o nadanie stopnia doktora, czynnosci okreslone w niniejszym regulaminie

wykonuje komisja, zwana Komisjg doktorska, powotana przez Senat Uniwersytetu

Zielonogorskiego. Wiasciwa rada dyscypliny naukowej wnioskuje do Senatu o powotanie komis;ji

doktorskiej jako komisji statej, na caty okres kadencji rady dyscypliny naukowej albo osobno dla

kazdego postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora.

Komisja doktorska jest uprawniona do:

a) weryfikacji dokumentéw zatagczonych do wniosku o wszczecie postgpowania w sprawie
nadania stopnia doktora;

b) wyrazenia zgody lub odmowy na przedstawienie rozprawy w jezyku obcym;

C) zaproponowania kandydatow na recenzentow;

d) podejmowania uchwat w przedmiocie dopuszczenia rozprawy doktorskiej do publicznej
obrony i wyznaczenia terminu obrony;

e) przeprowadzenia publicznej obrony rozprawy doktorskiej;

f) wyrazenia opinii w sprawie przyjecia obrony doktorskiej i nadania stopnia doktora.

Komisja doktorska podejmuje uchwaty w gltosowaniu tajnym bezwzgledna wigkszoscia glosow

przy obecnosci co najmniej potowy ogolnej liczby cztonkow.

Przewodniczacy rady dyscypliny naukowej proponuje sktad komisji doktorskiej i wystepuje

z wnioskiem do Senatu o jej powotanie lub wskazuje powotang wczesniej komisje statg do

przeprowadzenia danego postepowania. W sktad komisji doktorskiej wchodzi co najmniej pigciu

cztonkoéw wiasciwej rady dyscypliny naukowej bedacych profesorami lub profesorami uczelni, w

tym przewodniczacy komisji. Przewodniczacy komisji doktorskiej wyznacza sekretarza sposrod

cztonkow komisji, lub powoluje na sekretarza spoza cztonkdéw komisji doktorskiej osobg, ktora

nie jest zatrudniona na stanowisku profesora lub profesora uczelni (w takim przypadku sekretarz

nie posiada prawa glosu). W przypadku doktoratu interdyscyplinarnego cz¢$¢ cztonkéw komisji

doktorskiej reprezentuje pozostate dyscypliny.

W uzasadnionych przypadkach przewodniczacy komisji doktorskiej moze zwroci¢ si¢ do

przewodniczacego rady dyscypliny naukowej z wnioskiem o zmiang jej sktadu. Przewodniczacy

rady dyscypliny wystepuje z wnioskiem do Senatu o zmiang sktadu komisji doktorskie;j.

Przewodniczacy komisji doktorskiej przejmuje dokumentacj¢ zlozong przez kandydata od

przewodniczacego rady dyscypliny naukowe;.

Jezeli wniosek o wszczecie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora zlozony przez

kandydata nie spelnia wymogoéw formalnych, przewodniczacy komisji doktorskiej wzywa

kandydata do usunigcia brakéw w wyznaczonym terminie, nie krotszym niz 7 dni, z pouczeniem,

ze nieusunigcie tych brakéw spowoduje pozostawienie wniosku bez rozpoznania.

W przypadku kandydatéw ubiegajacych si¢ o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym

lub gdy doktorant ze szkoty doktorskiej ztozy rozprawe doktorska przed zakonczeniem

ksztatcenia, komisja doktorska weryfikuje, na podstawie ztozonych dokumentdéw, efekty uczenia

si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK. Jesli dorobek naukowy kandydata (poza rozprawa



doktorskg) nie jest zgodny z dyscypling, w ktorej kandydat ubiega si¢ o nadanie stopnia doktora,
komisja doktorska wnioskuje o przeprowadzenie egzaminu z dyscypliny, w ktorej nadaje sig¢
stopien doktora, proponuje sktad komisji egzaminacyjnej i wyznacza termin egzaminu. Komisja
doktorska wnioskuje do Senatu o powotanie komisji egzaminacyjnej-

14. W przypadku kandydata bedacego doktorantem szkoty doktorskiej, komisja doktorska akceptuje

15.

16.

17.

dotychczasowego promotora powotanego zgodnie z zasadami uregulowanymi w regulaminie
szkoty doktorskie;j.

W przypadku kandydata niebgdacego doktorantem szkoty doktorskiej komisja doktorska
akceptuje kandydata na promotora wskazanego we wniosku, o ile spetnia on warunki zapisane
w Ustawie oraz wyrazit pisemng zgodg na petnienie funkcji promotora.

W szczegblnie uzasadnionych przypadkach istnieje mozliwo$¢ zmiany promotora, promotorow,
lub promotora i promotora pomocniczego. Sposob wyznaczania i zmiany promotora odbywa si¢
zgodnie z Zatgcznikiem nr 4.

Komisja doktorska po zasiggnieciu opinii promotora lub promotoréw (lub kandydata na
promotora/promotorow w przypadku okre§lonym w § 2 ust. 4) ustala 3 kandydatow na
recenzentdw spetniajacych warunki okreslone w art 190 ust. 2, 4 i 5. Ustawy. Komisja
doktorska ustala kandydatow na recenzentow stosujgc kryteria aktualnego dorobku naukowego
lub artystycznego, uznanej renomy i znaczacego dorobku w zakresie zagadnien zwigzanych
z osiagnigciami kandydata. Spos6b wyznaczania recenzentow odbywa si¢ zgodnie
z Zaktacznikiem nr 5.

18. Komisja doktorska przygotowuje projekty uchwat Senatu w sprawie:

1.

3.

a) powotania promotora/promotorow lub promotora i promotora pomocniczego;

b) wszczecia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora;

C) powotania 3 recenzentow;

d) powotania komisji egzaminacyjnej z dyscypliny, w ktorej nadaje si¢ stopien doktora
z zaproponowanym jej sktadem w celu weryfikacji uzyskania efektow uczenia si¢ dla
kwalifikacji na poziomie 8 PRK.

§3
DALSZE ETAPY POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA

Przewodniczacy komisji doktorskiej nadzoruje sprawdzenie rozprawy doktorskiej przed obrong
z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego. W tym celu raport potwierdzajacy
sprawdzenie rozprawy doktorskiej z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego,
podpisany przez promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego jest
przekazywany przed obrona przewodniczgcemu komisji doktorskie;j.
Komisja do przeprowadzenia egzaminu doktorskiego z dyscypliny, w ktorej nadaje si¢ stopien
doktora sktada si¢ z:
a) przewodniczgcego,
b) promotora/promotoréw w postepowaniu doktorskim,
c) 3 cztonkéw komisji.
Egzamin konczy si¢ oceng wystawiang przez komisje egzaminacyjng, wedtug skali:

1) bardzo dobry 5.0;

2) dobry plus 4.5;

3) dobry 4.0;

4) dostateczny plus 3.5;

5) dostateczny 3.0;

6) niedostateczny 2.0.
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W przypadku niezdania egzaminu komisja doktorska, na wniosek kandydata, moze wyrazi¢
zgode na powtorne zdawanie tego egzaminu, nie wczesniej jednak niz po uplywie jednego
miesigca od dnia przystgpienia do tego egzaminu po raz pierwszy i nie wigcej niz raz.

Recenzent zobowigzany jest przygotowal recenzje w formie papierowej i elektroniczne;,
w terminie dwdch miesiecy od dnia dorgczenia rozprawy doktorskiej zgodnie z art. 190 ust. 3
Ustawy.

Niezwtocznie po otrzymaniu kompletu recenzji komisja doktorska, po zapoznaniu si¢ z nimi,
z rozprawa doktorska, opinig promotora/promotoréw, oraz sprawdzeniu zdania egzaminu
z dyscypliny w ktorej nadaje si¢ stopien doktora, jesli jest to wymagane w postegpowaniu, wydaje
opini¢ 0 dopuszczeniu lub odmowie dopuszczenia do publicznej obrony. W przypadku
dopuszczenia kandydata do publicznej obrony, komisja doktorska wyznacza termin obrony.
Komisja doktorska, stwierdzajac na etapie analizy sporzadzonych recenzji rozprawy doktorskiej,
ze co najmniej dwie z nich sg negatywne lub Ze nie zostal zdany egzamin z dyscypliny, w ktorej
nadaje si¢ stopien doktora, jesli jest wymagany w postepowaniu, wydaje opini¢
0 niedopuszczeniu do publicznej obrony wraz z uzasadnieniem. Senat na podstawie tej opinii,
wydaje postanowienie 0 odmowie dopuszczenia do publicznej obrony wraz z uzasadnieniem.
Postanowienie o odmowie dopuszczenia do publicznej obrony podpisuje w imieniu Senatu jego
przewodniczacy.

Postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej dorecza sig¢
kandydatowi na pi$mie informujac o mozliwosci zlozenia przez niego zazalenia do Rady
Doskonatosci Naukowej w terminie 7 dni od dnia dorgczenia postanowienia.

Nie pdzniej niz 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony rozprawy doktorskiej Uniwersytet
udostepnia w Biuletynie Informacji Publicznej rozprawe doktorska bedaca pracg pisemng wraz
z jej streszczeniem albo opis rozprawy doktorskiej niebedacej praca pisemng oraz recenzje.
Dokumenty te niezwlocznie po ich udostgpnieniu zamieszcza si¢ w Zintegrowanym Systemie
Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-on zgodnie z art 188 i art 348 Ustawy.
Obrona odbywa si¢ zgodnie z procedurg opisang w Zalaczniku nr 6 na otwartym posiedzeniu
komisji doktorskiej, z udzialem recenzentow i promotora lub promotoréw albo promotora
i promotora pomocniczego (bez prawa glosu), jesli jest on w danym postgpowaniu powotany.
W obronie rozprawy doktorskiej musi uczestniczy¢ promotor i co najmniej dwoch recenzentow.
Obrona jest przyjmowana przez komisj¢ doktorskg poszerzong o promotora/promotorow
i recenzentdéw zgodnie z ust. 10 na czes$ci niejawnej obrony. Komisja doktorska podejmuje
uchwale w przedmiocie przyjecia obrony rozprawy doktorskiej.

Po przyjeciu obrony komisja doktorska przygotowuje projekty uchwaty Senatu w sprawie
nadania stopnia doktora w okreslonej dyscyplinie (w dziedzinie) oraz wyrdznienia rozprawy.
W przypadku nieprzyjecia obrony komisja przygotowuje projekt uchwaty Senatu w sprawie
odmowy nadania stopnia wraz z uzasadnieniem.

Senat uczelni podejmuje uchwalg w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia doktora,
stanowiace decyzje administracyjne.

Niezwtocznie po zakonczeniu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora wprowadza si¢
odpowiednie informacje do systemu POL-on.

Zasady wyrdznienia rozpraw doktorskich okreslane sg przez poszczegolne rady dyscyplin
naukowych.

Uchwal¢ w sprawie nadania stopnia doktora dorecza si¢ kandydatowi na piSmie. Decyzja
o odmowie nadania stopnia doktora zawiera pouczenie o mozliwo$ci ztozenia przez kandydata
odwotania od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora do Rady Doskonatosci Naukowej
w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyz;i.
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Senat przekazuje odwotanie RDN wraz ze swojg opinig i aktami sprawy w terminie 3 miesiecy od
dnia zlozenia odwotania.

W przypadku niedopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej albo wydania decyzji o odmowie
nadania stopnia doktora, ta sama rozprawa nie moze by¢ podstawa do ponownego ubiegania si¢
0 nadanie stopnia doktora.

§4

ZASADY USTALANIA WYSOKOSCI OPLATY ZA POSTEPOWANIA W SPRAWIE
NADANIA STOPNIA DOKTORA W TRYBIE EKSTERNISTYCZNYM

Wysoko$¢ optaty za przeprowadzenie postegpowania W sprawie nadania stopnia doktora jest
naliczana zgodnie z Art. 184 Ustawy i stanowi sume¢ kosztéw wynagrodzen w postepowaniu
wynoszacych odpowiednio:

e dla promotora — 83% wynagrodzenia profesora,

e dla promotora pomocniczego — 50% wynagrodzenia profesora,

e dlarecenzenta — 27% wynagrodzenia profesora,
oraz kosztow posrednich w wysokosci do 20% kosztow wynagrodzen w postgpowaniu.
Koszty postepowania w sprawie nadania stopnia doktora ponosi osoba ubiegajaca si¢ o nadanie
stopnia doktora, a w przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika naukowego
zatrudniajaca go uczelnia, instytut PAN, instytut badawczy lub instytut miedzynarodowy — na
podstawie uméw cywilnoprawnych.
Optaty nie pobiera si¢ od osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora, ktoéra ukonczyta ksztatcenie w
szkole doktorskiej.
W przypadku udokumentowanej trudnej sytuacji materialnej, lub okolicznosci losowych
powodujacych przejSciowa trudng sytuacje materialng osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia
doktora, Rektor moze zwolni¢ z oplaty, o ktorej mowa w ust. 1, w calosci lub w czgséci, na
whniosek zainteresowanego.

§5

PRZEPISY DOTYCZACE OKRESU PRZEJSCIOWEGO

Postepowania o nadanie stopnia doktora wszczete i niezakonczone przed 1 pazdziernika 2018 r.
sa przeprowadzane na zasadach dotychczasowych, przy czym jezeli nadanie stopnia nastapi po 30
kwietnia 2019 r., to stopien nalezy nada¢ w dziedzinach i dyscyplinach okreslonych wedtug
nowej klasyfikacji dziedzin i dyscyplin.

Postepowania o nadanie stopnia doktora, wszczete miedzy 1 pazdziernika 2018 r. a 30 kwietnia
2019 r., prowadzi si¢ na podstawie dotychczasowych przepisow, z tym ze w Uniwersytecie
Zielonogorskim czynnos$ci zwigzane z postgpowaniem o nadanie stopnia prowadzi od 1
pazdziernika 2019 r. Senat.

Postepowania w sprawie nadania stopnia doktora wedlug zasad okreslonych w Ustawie oraz
niniejszym regulaminie mozna wszcza¢ od dnia 1 pazdziernika 2019 r.

Dla postgpowan wszczetych wedtug zasad okreslonych w ust. 3 w okresie od 1 pazdziernika
2019 r. do 31 grudnia 2020 r. do osiagni¢¢, o ktorych mowa w art. 186 ust. 1 pkt 3 lit. a Ustawy,
zalicza si¢ takze:

1) artykuty naukowe opublikowane:



a) w czasopismach naukowych lub recenzowanych materiatach =z konferencji
miedzynarodowych, ujetych w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi
na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b Ustawy, przed dniem ogloszenia tego wykazu,

b) przed dniem 1 stycznia 2019 r. w czasopismach naukowych, ktore byty ujete w czgsci
A albo C wykazu czasopism naukowych ustalonego na podstawie przepisoéw wydanych
na podstawie art.44 ust. 2 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania
nauki (Dz. U. z 2018 r. poz. 87) i ogloszonego komunikatem Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 stycznia 2017 r., albo byly ujete w czgsci B tego
wykazu, przy czym artykutom naukowym w nich opublikowanym przyznanych bylo co
najmniej 10 punktow;

2) monografie naukowe wydane przez

a) wydawnictwo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a Ustawy, przed dniem ogloszenia tego wykazu,

b) jednostk¢ organizacyjng podmiotu, ktéorego wydawnictwo jest ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit.
a Ustawy.

Postepowania, o ktorych mowa w ust. 1 i 2, niezakonczone do dnia 31 grudnia 2021 r., zostana
zamknigte.

W przypadku o0sdb, ktore rozpoczety studia doktoranckie przed rokiem akademickim 2019/2020
i ubiegajg si¢ o nadanie stopnia doktora na zasadach okreslonych w Ustawie, postgpowanie
w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna zlozenie wniosku o wyznaczenie promotora lub
promotorow.

W przypadku o0sdb, ktore rozpoczety studia doktoranckie przed rokiem akademickim 2019/2020
i ubiegaja si¢ o nadanie stopnia doktora na zasadach okreslonych w Ustawie, efekty uczenia sig¢
w zakresie znajomo$ci nowozytnego jezyka obcego s3a potwierdzane na zasadach
dotychczasowych.

Do o0s6b, ktore rozpoczety studia doktoranckie przed rokiem akademickim 2019/2020 i ubiegaja
si¢ o nadanie stopnia doktora na zasadach okreslonych w Ustawie, stosuje si¢ odpowiednio
przepis art. 182 ust. 4 Ustawy.


https://sip.lex.pl/#/document/18750400?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/18750400?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/18750400?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/18750400?unitId=art(182)ust(4)&cm=DOCUMENT

Zalacznik nr 1 do Regulaminu
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora na Uniwersytecie Zielonogorskim

/nazwisko i imi¢ osoby ubiegajacej sie
o wszczecie przewodu doktorskiego/

Itelefon kontaktowy/

Uniwersytet Zielonogorski

Zwracam sie z wnioskiem o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
oraz nadanie stopnia doktora w dziedzinie ............... dyscyplinie ........... / dyscyplinach ........... ,
z dyscypling wiodacg ............ (zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 20 wrzeénia 2018 r. w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz

dyscyplin artystycznych — Dz. U. z 2018 r., poz. 1818).

1. Promotor lub promotorzy albo promotor i promotor pomocniczy:

..........................................................................................................................................

/podpis osoby ubiegajacej sie
o wszczecie przewodu doktorskiego/

Zakaczniki:

1. oryginat lub uwierzytelniony odpis dyplomu magistra lub mgr. inz. - nie dotyczy osob
ksztalcacych si¢ w Szkole Doktorskiej,

2. 5 wydrukowanych kopii rozprawy doktorskiej

3. kopia cyfrowa rozprawy doktorskiej elektronicznie podpisana,



Zalacznik nr 2a do Regulaminu
postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora na
Uniwersytecie Zielonogorskim

Zielona Gora, 30 lutego 2020

prof. dr hab. inz. Jan Kowalski
Instytut Naukowy

Uniwersytet Publiczny

ul. Przyktadowa 1, 23-456 Miasto
e-mail: j.kowalski@instytut.uni.pl

Senat Uniwersytetu Zielonogérskiego
Ul. Licealna 9

65-417 Zielona Gora

Oswiadczenie

Oswiadczam, ze jestem wspotautorem publikacji zatytutowanej “Bardzo wazne osiggniecie naukowe”,
ktora ukazata sie w czasopismie Renowned Journal (rok publikacji 2019, vol. 12, strony 34-56). Mdj wktad
w przygotowanie tej publikacji polegat na opracowaniu koncepcji pracy, analizie uzyskanych wynikow
oraz wspétpracy przy tworzeniu pierwotnej wersji manuskryptu.

Swoj catkowity wktad w przygotowanie publikacji oceniam na 12.34 procenta.

(wtasnoreczny podpis)

prof. dr hab. inz. Jan Kowalski



Zatgcznik nr 2b do Regulaminu
postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora na
Uniwersytecie Zielonogorskim

My_City, February 30, 2020

dr John Smith

Scientific Institute

Famous University

1234 Example Street,

City, Postal Code, Country

e-mail: john.smith@university.edu

Senat Uniwersytetu Zielonogoérskiego
ul. Licealna 9

65-417 Zielona Gora

Contribution Statement

| am the co-author of the article entitled “A very important scientific achievement”, that was published in
the Renowned Journal (year of publication 2019, vol. 12, pp. 34-56). My contribution involved the
conceptual work on the project, the application of very sophisticated data analysis methods, and the
collaboration on the final manuscript editing.

| estimate my total contribution in the preparation of this publication at a 12.34 percent level.

(signature)

Dr John Smith



Zalacznik nr 3 do Regulaminu
postgpowania w sprawie
nadania stopnia doktora na
Uniwersytecie Zielonogorskim

/nazwisko i imi¢ osoby ubiegajacej si¢
0 nadanie stopnia doktora/

Oswiadczenie w sprawie zobowigzania finasowania kosztow postepowania w
sprawie nadania stopnia doktora

W zwigzku ze zlozonym wnioskiem o nadanie stopnia doktora o$wiadczam, ze
zapoznalem/am si¢ z Regulaminem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora na
Uniwersytecie Zielonogorskim bedacym zalacznikiem do uchwaly nr 554 Senatu UZ z dnia
25.09.2019 roku w zakresie ustalania wysokosci oplat za postgpowanie w sprawie nadania
stopnia doktora w trybie eksternistycznym.

Jednoczesnie:

O zobowigzuje si¢ do pokrycia kosztow postgpowania o nadanie stopnia doktora
.................. w dyscyplinie ....................

O koszty postepowania o nadanie mi stopnia doktora .................. w dyscyplinie

(nalezy wybra¢ wlasciwa opcje)

W zwiazku z powyzszym prosz¢ o przygotowanie umowy dotyczacej pokrycia kosztow
postgpowania. Jako stron¢ do umowy prosze wpisac:

/podpis osoby ubiegajacej sie
0 nadanie stopnia doktora /

Akceptacija reprezentanta ,.Jednostki” wskazanej jako strona do umowy *




/data/ /podpis i pieczgc/

* dotyczy gdy strona w umowie nie jest osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora



Zalacznik nr 4 do Regulaminu
postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora na
Uniwersytecie Zielonogorskim

Sposob wyznaczania i zmiany promotora, promotorow, lub promotora i promotora
pomocniczego

Opieka naukowa nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej jest sprawowana przez promotora
lub promotoréw albo przez promotora i promotora pomocniczego.
Promotor/promotorzy/promotor pomocniczy wskazani we wniosku przez Kandydata musza
spelnia¢ wymogi okre§lone w Ustawie oraz wyrazi¢ pisemng zgode na petnienie funkcji
promotora/ promotora pomocniczego.

Promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego wyznacza Senat

Uniwersytetu Zielonogorskiego na podstawie wniosku Kandydata i uchwaty komisji doktorskiej

powolanej w postgpowaniu W sprawie nadania stopnia doktora.

W szczegoblnie uzasadnionych wypadkach istnieje mozliwos¢ zmiany

promotora/promotoréw/promotora pomocniczego.

4.1. Kandydat do stopnia doktora sktada wniosek do Przewodniczacego Senatu Uniwersytetu
Zielonogorskiego ze wskazaniem przyczyny zmiany, zgodg dotychczasowego
promotora/promotora pomocniczego oraz zgoda proponowanego promotora/promotora
pomocniczego na pelnienie ww. funkcji. Zgoda nie jest wymagana w przypadku $mierci
dotychczasowego promotora/promotora pomocniczego, uznania go za zmarlego albo
trwalego uszczerbku na zdrowiu dotychczasowego promotora/promotora pomocniczego
uniemozliwiajacego uzyskanie wymaganej zgody.

4.2. Wniosek przekazywany jest do prorektora wiasciwego ds. nauki, ktory przekazuje go do
przewodniczacego rady dyscypliny naukowej, w ktorej kandydat ubiega si¢ o nadanie
stopnia  doktora. Przewodniczacy rady dyscypliny naukowej przekazuje Qo
przewodniczacemu odpowiedniej komisji doktorskiej, powotanej w postgpowaniu w
sprawie nadania stopnia doktora.

4.3. Promotora/promotora pomocniczego wyznacza Senat Uniwersytetu Zielonogorskiego na
podstawie uchwaly komisji doktorskiej powolanej w postepowaniu w sprawie nadania

stopnia doktora.



Zalacznik nr 5 do Regulaminu
postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora na
Uniwersytecie Zielonogorskim

Sposéb wyznaczania recenzentéw

1. Przewodniczacy komisji doktorskiej powotanej w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora, po zapoznaniu si¢ z opinig promotora lub promotoréw 0 rozprawie doktorskiej na
temat (w przypadku okreslonym w § 2 ust. 4 Regulaminu — z opinig kandydata na promotora
lub kandydatéw na promotorow) oraz zasiegnigciu opinii promotora lub promotorow (lub
kandydata na promotora/promotorow w przypadku okreslonym w § 2 ust. 4 Regulaminu),
przedstawia komisji doktorskiej co najmniej 4 kandydatow na recenzentéw sposrod osob
nieb¢dacych pracownikami podmiotu doktoryzujacego oraz uczelni, instytutu PAN,
instytutu badawczego, instytutu mi¢dzynarodowego, Centrum Lukasiewicz albo instytutu
Sieci Lukasiewicz, ktorej pracownikiem jest kandydat do stopnia doktora.

2. Recenzenci muszg spelniaé warunki okre§lone w art 190 ust. 2 i 4 lub 5 Ustawy.
Recenzentem nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktoérej zachodzg uzasadnione watpliwosci
co do jej bezstronnosci, w szczegdlnosci nie powinna to by¢ osoba posiadajagca wspdlny
dorobek publikacyjny, wspdlne prace badawcze z kandydatem 1 promotorem lub
promotorami albo promotorem i promotorem pomocniczym.

3. Komisja doktorska wskazuje 3 kandydatow na recenzentow sposrod przedstawionych co
najmniej 4 os6b. Komisja doktorska wskazuje kandydatéw na recenzentow stosujac kryteria
aktualnego dorobku naukowego lub artystycznego, uznanej renomy i znaczacego dorobku w
zakresie zagadnien zwigzanych z osiggnieciami kandydata.

3.1. Kandydaci na recenzentow muszg — w glosowaniu tajnym — uzyska¢ bezwzgledng
liczbe glosow.

3.2. W przypadku uzyskania bezwzglednej wigkszosci glosow przez wigecej niz 3
kandydatow na recenzentow, wybrani zostaja kandydaci, ktoérzy otrzymali najwigksza
liczbe gloséw popierajacych.

3.3. Jezeli dwoch lub wigcej kandydatow na recenzenta uzyskato t¢ samg liczbg glosow,
czyli wymagana liczbe gloséw uzyskato wigcej niz 3 recenzentéw, przewodniczacy
komisji doktorskiej przeprowadza ponowne glosowanie nad niewybranymi

kandydatami, ktorzy uzyskali t¢ samg liczbe gloséw.



Zalacznik nr 6 do Regulaminu
postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora na
Uniwersytecie Zielonogorskim

Szczegolowy przebieg publicznej obrony pracy doktorskiej

Obrona moze by¢ przeprowadzona przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajacych jej
przeprowadzenie na odleglo$¢ z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i dzwigku.

agrwn

10.

11.

12.

13.
14.
15.
16.
17.

18.

Czes¢ Jawna

Obron¢ otwiera Przewodniczacy Komisji Doktorskiej, ktory jednoczes$nie
przewodniczy zebraniu.

Powitanie cztonkow Komisji Doktorskiej, recenzentow oraz doktoranta.
Przewodniczacy Komisji podejmuje decyzje o nagrywaniu przebiegu obrony
Przewodniczacy Komisji Doktorskiej wyznacza protokolanta.

Przewodniczacy Komisji Doktorskiej przedstawia zebranym doktoranta, promotora,
recenzentow 1 Komisj¢ Doktorska, a nastgpnie podaje informacje o przebiegu
postepowania.

Przedstawienie zyciorysu naukowego i zawodowego doktoranta przez promotora.
Kandydat przedstawia gtdwne zatozenia rozprawy doktorskiej obejmujace:

a) tytut rozprawy;

b) cel/cele, hipoteze/hipotezy rozprawy, zalozenia badawcze, metody badawcze;

c) krotki opis rozprawy;

d) uzyskane wyniki;

e) wnioski koncowe.

Przedstawienie recenzji przez recenzentow. W przypadku braku jednego
Z recenzentow, odczytanie recenzji przez Przewodniczacego Komisji Doktorskie;.
Ustosunkowanie si¢ doktoranta do recenzji. Odczytujacy recenzje ma obowigzek
oswiadczy¢, ze uznaje odpowiedzi doktoranta za wystarczajace.

Publiczna dyskusja nad rozprawa, w ktorej mogg zabiera¢ glos wszyscy obecni na
obronie.

Odpowiedzi doktoranta na pytania zadawane w czasie publicznej dyskusji nad
rozprawa.

Ogloszenie przerwy na odbycie czesci niejawnej posiedzenia.

Czes¢ Niejawna

Rozpoczecie czgsci niejawnej posiedzenia w gronie Komisji Doktorskiej, recenzentow
i protokolanta.

Podsumowanie dyskusji. w tym z odpowiedzi doktoranta.

Powolanie dwuosobowej Komisji Skrutacyjnej w glosowaniu jawnym.

Tajne glosowanie Komisji Doktorskiej i recenzentow nad przyjeciem publicznej
obrony rozprawy doktorskiej.

Tajne glosowanie Komisji Doktorskiej w sprawie rekomendacji do Senatu
w przedmiocie nadania stopnia naukowego doktora.

Tajne glosowanie w sprawie ewentualnego wyrdznienia pracy doktorskiej, jesli takie
zostanie zaproponowane przez cztonka Komisji Doktorskie;j.



